El6zetes vitarendezési kérelem

Alulirott Osztovits Péter, mint a Primfest Kft. /ligyvezetS igazgatdja (Székhely: 1083
Budapest, Illés u. 17., fax:+36-1-299-0066, a tovabbiakban: Kérelmez&), a Vaszary Kolos
Korhaz, Esztergom (Fax: +36 (33) 542-302), mint Ajanlatkéré altal , Vaszary Kolos Kérhdz,
Esztergom részére SO2 pdlydzat (TIOP-2.2.2/08/2-2009-0025) keretében kézponti épiilet
foldszintjen (manudlis pavilon) belsé atalakitasi munkdlatokra vonatkozo épitési beruhdzds +
manudlis pavilon es rontgen épllet dsszeépitésére vonatkozo bdvitesi munkdk elvégzése
vdllalkozdsi szerzédés keretében." megnevezéssel lefolytatott épitési beruhdzasi targyu,
2011. 04. 14-én meginditott kozbeszerzési eljarasanak eredményét tartalmazoé
0sszegezéssel, az ajanlatkérdi dontéssel szemben a Kbt. 96/A. § értelmében

eldzetes vitarendezési kérelmet
nyujtok be,

és az alabbiakban részletesen kifejtett indokok alapjan kérjik a Tisztelt Ajanlatkérdt, hogy a
Kbt. szerinti véleményét, az ott eldirt hataridén belll kifejteni, és a fent hivatkozott fax
szamra azt megkildeni, valamint a kérelmlnkben foglalt "Javaslat" szerinti, sziikséges

intézkedeéseket haladéktalanul megtenni sziveskedjen.

I.) A kozbeszerzésekrdl szolo 2003. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Kbt.) 96/A. § (2)

bekezdés szerinti informaciok:

1.) A Kérelemmel érintett kdzbeszerzési eljaras megnevezése, szama: , Vaszary Kolos
Korhdz, Esztergom részére SO2 pdlydzat (TIOP-2.2.2/08/2-2009-0025) keretében
kozponti éplilet féldszintjen (manudlis pavilon) belsé dtalakitasi munkalatokra
vonatkozo epitési beruhdzas + manudlis pavilon és rontgen éplilet ésszeépitésére
vonatkozo bévitési munkdk elvégzése vdllalkozdsi szerzédés keretében." KE:
9414/2011, 2011.04.20.

2.) Az Osszegezés Kbt.-be litkozd részei, és ennek indokai: Osszegezés 7. pontja

AjanlatkerG az Osszegezés 7. pontjaban kifejtett indokai alapjan az ajanlattevé ajaniatat nem

fogadta el, miszerint:

»Primfest Kft. 1083 Budapest, lllés u. 17. fsz.1.
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ta 2011 juntus 24, napjan kibocsatott hianypotlas felhivasiban az alabbi hiinvol

\janlattevé a hianypétlasi felhivas 3. pontjaban eléirtaknak nem megfelelo hianypotlist nydjtott be,
ugvanis Ajanlattevé a mkodés kézbeni kivitelezésére vonatkozd referencidjat egy altala kototr épités:
szerzodés  csatolasaval kivanta ipazolni, amely nem felel meg a Kbt 68. § (2) bekezdésében

meghatarozott tartalmi és formai kovetelménveknek

\ Kbt. 68.§ (2) bekezdése kimondja: .4 67. [ (2) bed pljcticn !
i kell ; 1 idshan meg A ’ NSOl i
itk o> vl ho 7 Teliesties as elot ik Hetle éx a o= , e mepleieloen tartent-e
\janlattevd a hianypotlasaban nem csatolia a hianypotlasi felhivas 3. pontjaban meghatarozott a Kbt. 6!
bekezdése szerinti referenciaipazolist, mely ajanlatinak a Kbe. 88 A (1) ¢) és f) pontja szerir
ervénytelenségér vonja maga utan

Ajanlatkéré tévesen dllapitotta meg a PRIMFEST Kft. ajanlatanak érvénytelenségét az
Osszegezéshen megadott indok alapjan.

2.1) A PRIMFEST Kft. 4ltal benyujtott referenciaigazolas megfeleld. Ajanlatkéré az érintett
kozbeszerzési eljarast megindito felhivas 111.2.3. pontjaban, a Kbt. 67. § (2) bekezdés
a) pontja szerinti, a szerz6dés teljesitésére vald muszaki, szakmai alkalmassagi
szempont igazolasaként és ezzel kapcsolatos 69. § (2) bekezdés szerinti alkalmatlanné
mindsitési szempontként a kdvetkezéket irta eld:

L1.2.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkdvetelt igazolasi mod:
Ajanlattevé koteles csatolni ajanlatahoz:

M.1/ A Kbt. 67. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlattételi felhivas feladasatol
szamitott 5 év (60 hdnap) legjelentésebb épiiletbévitési és feldjitasi referencidinak
ismertetését (legaldabb az ellenszolgaltatas 6sszegének, a teljesités idejének és
helyének megjeldlésével, valamint a szerzédést kété masik fél megnevezésével), mely
beruhazasokra vonatkozdan a Kbt. 68. § (2) bekezdésében el@irtak szerinti igazolast
kell csatolni az ott meghatdarozott tartalommal.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):
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Alkalmatlan ajanlattevé amennyiben nem rendelkezik:

M.1/ A felhivas feladdsanak napjatdl szamitott 5 év (60 honap) tekintetében
Osszesseégeben legaldbb 4 db befejezett, egyenként min. nettd 80 millié forint érték(
epitésre és épiilet felGjitasara vonatkozé (egy szerz6désen belil teljesitett)
referenciaval, melyekbél legalabb 2 db egeszsegligyi létesitmeény (fekvSbeteg ellatast
vagy jarobeteg ellatdst biztositd intézmény) mikodés kozbeni kivitelezésére iranyult.”

A PRIMFEST Kft. altal becsatolt referenciaigazolds tartalma a Kbt. 68. § (2) bekezdésében
elirtak szerinti, azaz a jogszabdlyban felsorolt tartalom mindegyikét tartalmazza.

68. § (2): , A 67. § (2) bekezdése @) pontjanak esetét a szerzédést koté mdasik fél altal adott
igazolassal kell igazolni. Az igazoldsban meg kell adni legalabb az ellenszolgaltatds 6sszegét, a
teljesités idejét és helyét, tovabba nyilatkozni kell arrol, hogy a teljesités az elGirasoknak és a

szerz6désnek megfelelGen tortént-e.”

A csatolt referenciaigazolas a kovetkezéket tartalmazza:
1) referenciat ado cég megnevezése (, szerzédést kétd masik fél megnevezése”)
2) referenciat kiallitoé szemeély neve, telefonszama
3) referencia munka
a. pontos megnevezése
b. ellenszolgaltatas 6sszege (,ellenszolgdltatas 6sszege”)
c. teljesités ideje (,a teljesités idejének”)
d. teljesités helye (,és helyének”)

4) Vélemény: A teljesités az elGirdsoknak és a szerzédésnek megfelelGen tortént
X (,a teljesités az elGirdsoknak és a szerzgdésnek megfelelSen tortént-e”)

5) Areferencia munkat elvégzé cég neve

Fentiek szerint, tehat a referenciaigazolas megfelel az ajanlattételi felhivasban és a Kbt. 68. §
(2) bekezdésében foglaltaknak.

2.2.) Ajanlatkér6 a palyazatban csatolt referenciara vonatkozoan az alabbi
hianypotlasokat kérte a PRIMFEST Kft.-tél:

(1.) 06.01-én kiildétt hidnypdtidsi felhivas:
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Primfest Kft.

1. Az ajinlattételi felhivds I11.2.3) M.1/ alapjan el6irt, a Kbt. 67. § (2) bekezdésének 1)
pontja szerinti nyilatkozatit tartalmazé tiblizat (28. old.) 1. soriban bemutatott és
referenciaval igazolt épitési beruhizas (,,Semmelweis FEgyetem Anatomiai éptilettémb
padlasterének beépitése”) nem felel meg az eloirt alkalmassagi
minimumkévetelményeknek  tekintettel arra, hogy az nem fekvébeteg vagy jarobeteg
cllirast biztositd intézményt érintett.

Az alkalmassigi minimumkovetelmények figyelembe vételével mutasson be helyette egy
masik (egészségligyl intézmény bdvitésére vagy feljitisira vonatkozd) épitési beruhazast
¢s csatolja referenciaigazolisat a Kbt. 68. § (2) bekezdésében meghatarozott tartalommal.

(2.) 06.24-én kiildétt Javitott hignypdtidsi felhivds és felvildgositds kérése:

Primfest Kft.:

3. Csatoljon az ajanlattételi felhivas 111.2.3.) M1. pontjaban eléirtaknak megfelelé olyan 2 db
egészsépligyi létesitmeny (fekvobeteg ellitdst vagy jardbeteg ellatast biztosité intézmény) mikodés

kézbeni kivitelezésére vonatkozé referenciat a Kbt. 68. § (2) bekezdésében meghatarozott
rartalommal, amelybdl egyértelmien megallapithato az alkalmassagi

minimumkovetelmeénynek vald megfelelés.

A PRIMFEST Kft. a bekért hianypétlasoknak az aldbbiak szerint tett eleget:

1. hianypotlasi felhivas: csatoltuk a kozbeszerzés értékének 10%-at meg nem haladd
alvallalkozonk egészségiigyi intézményre vonatkozd masik referencidjat (egy a mar a
2011.05.05-én benyujtott ajanlatunkban szerepelt)

2. hianypodtlasi felhivas: csatoltunk egy az ligyvezetd altal cégszer(en aldirt ,Hianypotlas és
felvilagositas referencidkra vonatkozéan” elnevezésd nyilatkozatot, melyben arra
hivatkoztunk, hogy: ,A benyujtott referenciaigazolasokhoz kapcsolddo vallalkozasi szerzédés
14. pontja rendelkezik a miikédés kozbeni kivitelezésrél, igy egyértelmiien megallapithatd az
alkalmassagi minimum kovetelményeknek valo megfelelés. A vallalkozasi szerzédést a
referencia igazoldsok kiegészitésére, teljes terjedelmében mellékeltiik.”

A nyilatkozatunk masodik felében kifejtettik allaspontunkat, mely szerint az ajanlatunkban
bemutatott ,Semmelweis Egyetem Anatomiai épiilettdmb padldsterének beépitése”
referencia megfelel a fekvGbeteg vagy jarobeteg ellatast biztositd egészségiligyi intézmeény

bovités vagy felljitas kitételének.
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Hianypotlasunk 6. oldalatol tartalmazza a hivatkozott szerz6dést, melybél a fébb pontok a
kovetkezbek:

Epitési szerzodcés

a Budapest, VIIL Keriilet, Mdria utea 39. szim alatti Szemészeti Klinika
negyszintes ¢pililetének megszakicis nélkiili, folyamatos betegellitias alatti,
izemszert mukodés kizbeni harom elkiilonitheto iitemben megvalasulo
rekonstrulieioja tareyaban,

4. A Viillalkozd kételes legalabb 3 héttel elobb ériesiteni a Megrendelo képviselojét,

lerilten szeretnének tovabb dolgozni, ahol betegellatas folyik. .

amennyiben olyan munka
Villallozo Kételezettseget vallal arra. hogy a munkav

‘7'.2’";1--\;3 ¢s annak feltételeit a

Szemeszet Klimika betegelldto tevékenységere figyelemmel alakitja ki s folytatja

2.3.) Tovabba szeretnénk ramutatni arra, hogy Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivasban a
Kbt. 68. § (2) bekezdésében eldirt tartalmu referenciaigazoldst kért, melynek
maradéktalanul eleget tettiink. Az Ajdnlatkéré nem irta elé, hogy a ,mikédés
kézbeni kivitelezésre” vonatkozo kérilménynek a referenciaigazoldsban  kell
szerepelnie, csupdn azt kérte, hogy a referenciaigazoldsnak meg kell felelnie a Kbt. 68.
& (2) bekezdéseében foglaltaknak.  Véleményiink szerint a ,mikédés kozbeni
kivitelezésre vonatkozd” kérilményt a hidnypdtidsban csatolt, mindkét fél dltal aldirt

épitesi szerzédéssel megfelelden igazoltuk.

Elézéekben leirtak alapjan az 6sszegezés 7. pontja jogsérts, mivel az ajdnlattevé miszaki,
szakmai alkalmassdga, mely szerint rendelkeznie kell ,miikodés kézbeni kivitelezésre
vonatkozo” referenciaval, a csatolt épitési szerz6désbél egyértelmiien megdllapithato.

Mindezek figyelembe vételével a PRIMFEST Kft. ajanlatdt nem lehet érvénytelennek
tekinteni a Kbt. 88.§ (1) bek. e) és f) pontja alapjan — e) az ajanlattevd, illetéleg a kozbeszerzés
értekének tiz szazalékat meghaladoan igénybe vett alvdllalkozdja nem felel meg a szerzédés
teljesitéséhez sziikséges alkalmassdgi kovetelményeknek; f) az ajanlat egyéb mdédon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban, valamint a jogszabdlyokban

meghatarozott feltételeknek.”-, az ajanlata érvényesnek mingsiil.

Il.) Osszefoglalva:

I1.1. A PRIMFEST KFT. ajanlatdban benydjtott referenciaigazolas megfeleld, alkalmassagat a
felhivas I11.2.3. pontjaban foglaltak szerint igazolta.

I1.2. Fentiekre tekintettel a PRIMFEST Kft. ajanlata érvényesnek mindsiil.
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Ill.) Kérelmez§ "javaslata":

Fentiekben részletesen kifejtett indokaink alapjan kérjiik, hogy ajénlatkérs intézkedjen az
Osszegezés javitasardl, melynek eredményeként a PRIMFEST Kft. ajanlatat érvényesnek

mindsiti.

Budapest, 2011. julius 21.

Tisztelettel: ' s ;' =\'
Osztovits Peter

lgyvezetd igazgato



